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Ministarstvo pravosuđa i uprave 
Uprava za zatvorski sustav i probaciju

Povjerenstvo za ocjenjivanje prijavljenih projekata
OBRAZAC ZA OCJENU PRIJEDLOGA PROJEKTA

	Naziv i adresa udruge prijavitelja projekta:
	

	Naziv projekta:


	

	Područje prioriteta (podvući područje prioriteta):
	PI. –  Radne aktivnosti za zatvorenike

PII. – Obrazovanje zatvorenika 

PIII. – Aktivnosti slobodnog vremena zatvorenika 

PIV. – Evaluacija posebnih programa tretmana

PV. – Estetizacija i humanizacija prostora kaznenih tijela

PVI. – Prevencija zaraznih bolesti

PVII. – Edukacije za službenike zatvorskog sustava i probacije

	Ime i prezime člana/ice Povjerenstva za ocjenjivanje projekata prijava:
	


 Projekt se nalazi u području prioriteta raspisanog natječaja:

 DA NE

UKOLIKO JE ODGOVOR NE PROJEKT SE DALJE NE OCJENJUJE, A U RUBRIKU VIII. UPISUJE 

SE DETALJNO OBRAZLOŽENJE ZBOG ČEGA SE SMATRA DA PROJEKT NIJE U  PODRUČJU PRIORITETA RASPISANOG NATJEČAJA
Za pitanja se dodjeljuju bodovi 1-5, pri čemu 1 predstavlja najniži, a 5 najviši rezultat, a za pitanja II.2. i III. 1. i 2. dodjeljuju se bodovi 1-10, pri čemu 1 predstavlja najniži, a 10 najviši rezultat.
Ukoliko pojedino pitanje nije moguće ocijeniti jer za to nema uporišta u prijavi, upisuje se 1. OBVEZNO se upisuje komentar/obrazloženje ocjenjivača.
	I. Institucionalna sposobnost i kapaciteti prijavitelja koja podnosi prijavu (i partnera) 

	Ima li prijavitelj dovoljno iskustva i stručnog kapaciteta za provedbu planiranih aktivnosti projekata/programa (imaju li odgovarajuće sposobnosti i vještine za njegovu provedbu te znanja o problemima koji se rješavaju ovim natječajem)? 
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:

	1-5

	Ima li prijavitelj prethodno iskustvo provođenja projekata / programa u zatvorskom sustavu / probaciji, financiranih iz proračuna Ministarstva pravosuđa i uprave, a krajnji korisnik i/ili davatelj sredstava tu suradnju pozitivno ocjenjuju (u slučaju da dosadašnja suradnja ocijenjena negativno, dodjeljuje se 1 bod). 
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:


	1-5

	Imaju li prijavitelj i partner(i) dovoljno upravljačkog kapaciteta (uključujući osoblje, opremu i sposobnost vođenja proračuna projekta/programa)?
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:

	1-5


	Postoji li jasna struktura upravljanja projektom  (jasno je definiran projektni tim i obveze njegovih članova)
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:

	1-5

	Ukupno:
	Max. 20


	II. Usklađenost projekta s ciljevima i prioritetnim područjima natječaja, relevantnost i kvaliteta projekta (odnos vrijednosti projekta u odnosu na društvenu korist)
	

	Koliko je projektni prijedlog relevantan u odnosu na ciljeve i prioritetna područja aktivnosti natječaja?
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:

	1-5

	Temelji li se projekt na izvršenoj analizi stanja i odgovara li stvarnim potrebama i mogućnostima kaznenih tijela/probacijskih ureda te stvarnim potrebama korisnika - zatvorenika/osuđenika i/ili službenika (uzima se u obzir mišljenje svih kaznenih tijela u kojima udruga planira provoditi projektne aktivnosti)

Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:


	1-10

	Jesu li ciljevi i očekivani rezultati projekta jasno definirani i realno dostižni i provedivi??

Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:


	1-5

	Jesu li aktivnosti projekta jasne, opravdane, razumljive i provedive te hoće li dovesti do realizacije s projektnih ciljeva i očekivanih rezultata?
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:


	1-5

	Ima li projekt jasno definirane korisnike (ciljna skupina, broj, dob, spol i sl.)? Odgovara li i u kojoj mjeri projekt na njihove probleme i potrebe? 

Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:

	1-5

	Ima li projekt razrađen jasan plan praćenja i vrednovanja (evaluacije) od strane udruge prijavitelja, i jesu li jasni indikatori za mjerenje ostvarenosti ciljeva i očekivanih rezultata projekta?
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:


	1-5

	Je li obrazložen način osiguravanja održivosti projekta nakon završetka provedbe?
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:


	1-5

	Ukupno:
	Max. 40


	III. Proračun i ekonomičnost
	

	Je li proračun realan i ekonomičan u odnosu na ciljeve, očekivane rezultate i planirane aktivnosti projekta? (ima li potrebe za izmjenom proračuna i smanjivanjem iznosa ukupnog proračuna?)
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:

	1-10

	Prati li proračun jasno aktivnosti projekta? (postoji li potreba za dodatnim pojašnjenjem od strane prijavitelja?)
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:

	1-10

	Ukupno:
	Max.20


	IV. Dodatna vrijednost projekta (ostvarivanje prednosti u financiranju)
	

	Donosi li projekt nove ideje, načine zadovoljavanja potreba i rješavanja problema?
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:

	1-5

	Za prioritetna područja I., II., III., V., VI., i VII.: Provodi li se projekt na području više županija, odnosno pokriva li područja više kaznenih tijela i/ili probacijskih ureda, odnosno obuhvaća li službenike iz više kaznenih tijela i probacijskih ureda nego što je minimalno predviđeno za pojedino prioritetno područje?

Za prioritetno područje IV.: Obuhvaća li evaluacija i osmišljeni sustav praćenja kriminalnog recidivizma zatvorenika uključenih u pojedini posebni program?

Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:

	1-5

	Za prioritetna područja I., II., III. i V., VI., i VII..: Provodi li se projekt u partnerstvu s drugim udrugama (uključujući strukovne udruge) s lokalnom zajednicom javnim ustanovama, i/ili socijalnim zadrugama, i/ili jedinicama lokalne i područne (regionalne) samouprave? (u slučaju da se ne provodi u partnerstvu dodjeljuje se 1 bod)
Za prioritetno područje IV.: Provodi li se projekt u partnerstvu s javnim ustanovama koje imaju registriranu djelatnost istraživanja, odnosno znanstvenoistraživačkog rada u društvenom području? (u slučaju da se ne provodi u partnerstvu dodjeljuje se 1 bod)
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:
	1-5

	Jesu li korisnici (ciljane skupine) uključeni u vrednovanje projekta i je li opisan način na koji će se korisnici uključiti u vrednovanje projekta ?
Obavezni pisani komentar/obrazloženje ocjene procjenjivača:
	1-5

	Ukupno:
	Max. 20


Broj bodova: 
	Maksimalno: 
	100

	Ostvareno brojčano: 
	

	Ostvareno u postotku: 
	


VI. Preporuke člana/ice Povjerenstva za ocjenjivanje projekata, za financiranje i prihvaćanje projekta:

UPUTA: Svaki član Povjerenstva za ocjenjivanje projekata samostalno ocjenjuje pojedine prijave udruga, upisujući odgovarajući broj bodova za svako postavljeno pitanje u obrascu za procjenu i to za svaki pojedinačni projekt te zaključno opisnom ocjenom koja treba biti sukladna broju bodova iz brojčane ocjene:

A) izuzetno kvalitetan projekt – svakako financirati, ako postoje dostatna sredstva (81% do 100% od ukupnog broja bodova)

B) kvalitetan projekt – eventualno financirati, ako postoje dostatna sredstava (70% do 80% od ukupnog broja bodova)

C) nedovoljno kvalitetan projekt (manje od 70% od ukupnog broja bodova), i/ili projekt nije u području prioriteta raspisanim natječajem – odbiti. 

Povjerenstvo za ocjenjivanje projekata donosi privremenu rang-listu zbrajanjem pojedinačnih bodova te njihovim dijeljenjem s brojem ocjenjivača. Ovako izračunati bodovi upisuju se u skupni obrazac pojedine prijave i predstavljaju ukupni broj bodova koji je projekt ostvario, a koji se zatim dodatno izražava i u postotku. Projekti koji prilikom postupka ocjenjivanja (izračunom aritmetičke sredine zbrojenih pojedinačnih bodova) ne ostvare minimalno 70% od ukupnog broja bodova neće moći biti financirani kroz ovaj natječaj.

Napomena: Na privremenu rang-listu za odobravanje financijskih sredstava ulaze samo projekti koji su ocjenjeni s najviše bodova (skupina A – izuzetno kvalitetni projekti i eventualno skupina B - kvalitetni projekti - financirati ako ostane novaca)
VIII. Obrazloženje opisne ocjene člana/ice Povjerenstva za ocjenjivanje projekata 

Uz detaljno obrazloženje svoje ocjene, član Povjerenstva obvezno unosi i podatak o mišljenju kaznionice, zatvora, odgojnog zavoda i/ili probacijskog ureda o projektu, odnosno objektivnim mogućnostima i potrebi provođenja projektnih aktivnosti planiranih za konkretna kaznena tijela/probacijske urede.
	


IX. Napomene i preporuke člana/ice Povjerenstva za ocjenjivanje zaprimljenih projektnih prijava, o projektu i predloženom proračunu:

Ovdje član Povjerenstva obrazlaže ocjenu realnosti i ekonomičnosti predloženog proračuna te po potrebi predlaže prilagodbu proračuna i/ili pojedinih aktivnosti (obvezno navesti ukoliko su u prijedlogu navedene neprihvatljive aktivnosti i/ili neprihvatljivi troškovi te u tom slučaju predložiti izmjenu aktivnosti/proračuna i/ili smanjivanje proračuna) 
	


 Datum ocjene:




    Potpis člana/ice Povjerenstva za ocjenjivanje projekata:

___________________                                            _______________________________________
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